Spolek véritelu a pratel prava, z. s.

v Mélniku dne 2. bfezna 2023

JUDr. Pavlu Blazkovi, Ph.D.

Ministerstvo spravedinosti CR
Praha

do datové schranky adresata

PODNET K PODANI STiZNOSTI PRO PORUSENi ZAKONA

dle ustanoveni § 266 trestniho radu

ve prospéch odsouzeného:
Maros STRANAK

vykonem trestu odnéti svobody ve véznici Kufim, P. O. Box 21/5, 664 34 Kufim

Podatel:
Spolek véritelll a pratel prava, z. s.

v tomto podani a navazujicim fizeni zastoupen Zbyrikem Prouskem

Jednou z primarnich ¢innosti podatele, tedy Spolku véritel(l a pratel prava, z. s., v€etné osobnich
aktivit a iniciativ jeho prfedsedy je snaha posilovat U¢ast ob¢anu na spravé véci vefejnych. Pfi
tom je jednim ze zasadnich zajmua dobrovolna ob&anska cinnost k podpofe vymahatelnosti prava
a spravedinosti v Ceské republice, pfi ¢em také spolupracujeme s fadou dal$ich ob&anskych
sdruzeni i aktivnich ob&an(.

Vramci naznaCenych aktivit dlouhodobé monitorujeme trestni kauzu odsouzeneého MarosSe
Stranaka a logicky tak i Davida Simona-spoluodsouzeného v kauze samé.

V ustavé Ceské republiky je mj. zakotveno, Ze zékladni prava a svobody jsou pod ochranou
soudni moci. O tom, ze tomu tak realné je i v kauze STRANAK & SIMON vSak mame znacné
pochybnosti, jejichZ vyusténim je i tento podnét k podani stiznosti pro poruseni zakona.



V kauze Maro$e STRANAKA (a spoluodsouzeného Davida SIMONA)

1.

Krajsky soud v Brné, poboc¢ka Zlin rozhodl dne 22. srpna 2013 rozsudkem ¢&j. 61 T 15/2013-2723
0 zprosténi obzaloby ze zvlast zavazného zlo€inu vrazda spachany formou spolupachatelstvi
protoZe nebylo prokazano, ze obzZalovani skutek spachali.

2.

Krajsky soud v Brng&, pobocka Zlin dne 10. dubna 2014 rozhodl znovu, rozsudkem ¢j. 61 T
15/2013-3252, a to tak, Ze obzalované uznal vinnymi a odsoudil Stranaka k trestu 25 let a
Simona k trestu 21 let nepodminéné.

3.

Vrchni soud v Olomouci projednaval dne 3. €ervna 2014 odvolani odsouzenych, napadeny
rozsudek zrusil v celém rozsahu, a rozsudkem ¢j. 3 To 50/2014-3367 odsoudil Strafiaka k trestu
odnéti svobody na 24 let a 6 mésict a Davida Simona k trestu odnéti svobody na 20 let a 6
mésicu.

Ktomu podatel poukazuje na informace, které povazuje za vyznamné a zasadni
k objektivnimu a nestrannému posouzeni zakonnosti v kauze samé.

1.

Pfipad je de facto postaven na konstrukci tzv. pachovych stop, a to navic pachovych stop, jejichz
oznaceni, sejmuti, zajisténi, transport, komparace a dalSi ukony byly provedeny zcela v rozporu s
platnou legislativou, odbornosti i zdravym rozumem, v€etné moznosti takzvaného pFenosu
pachovych stop mezi obZalovanymi a vySetfujicimi policisty. Navic-pachové stopy nebyly zjistény
a porovnany u vSech v pfipadu figurujicich osob.

2,

V pfipadu figurujici soudce JUDr. Libor LOSA aplikoval neprosto neobvyklou a
nestandardni rozhodovaci praxi, kterou podatel shledava spi$ jako snahu prokazat vinu, nez
respektovani zasad tzv. praktické jistoty o viné a presumpce neviny.

3.
Policie ,vi kdo je vrah® uZ v dobé domovni prohlidky u obvinéneho Simona, a obdobné totéz vi uz
v dobé rozhovoru s Monikou BENUSOVOU, pfitelkyni obvinéného Strafaka.

4.
Vedouci policejniho tymu si pred soudem ,nepamatuje” zda byl pfitomen zajistovani stop (jako
kdyby tak brutalni vrazdu, jakou je pfipad usmrceni Miroslava SEDLARE feSil kazdy den ?!).

5.

Obzalovany Stranak je uznan vrahem v pfipadu brutalni vrazdy, u které je jednim z projeva
brutality mnozstvi krve témér vSude - av8ak Stranak ,nesnasi krev“, resp. neunese pohled na
krev!

6.
K utoku na zavrazdéného meélo byt pouzito dvou predméti:

ad 1) zbrané (plynového revolveru) z néhoz se dle konstrukce Policie CR ulomil lugik
ad 2) kovova ty¢ nebo trubka.

Kdyz pomineme chabou konstrukci policie k zminénému lu€iku zbrané, pak je pozoruhodny
nepomeér mezi ,zajmem policie“ o zminény lu€ik zbrané a ,nezajmem policie” o0 zminénou
kovovou ty¢ nebo trubku.



7.
Nerespektovani detektoru Izi u MaroSe Stranaka, s vysledkem — nevinen!

8.
Nerespektovani znaleckého posudku, Ze u obou obzalovanych nejde o pfedem planovanou
agresivitu.

9.
Nerespektovani znaleckého posudku, Ze pobyt obou obzalovanych na svobodé neni z
psychiatrického hlediska nebezpec¢ny.

10.
Nerespektovani svédku jejichz svédectvi je v ocCividny prospéch obou obzalovanych; zejména
pak svédectvi Jaroslava Krause.

1.

Nerespektovani nevérohodnosti svédectvi a chabych moralnich kvalit svédk( Milan a Ludvik
Rakas, a naopak ocividné ucelové zvySeni hodnovérnosti jejich vypovédi; v€etné skutecnosti, Ze
ani Milan RAKAS ani Ludvik RAKAS, jakoz to sv&dkové nevnasi do pfipadu Zadné nové
skute€nosti.

12.
Zarazejici ignorace DNA tfeti osoby, ob&ana SR jménem Zoltan KOVACS, véetné ignorace jeho
ucastenstvi v pfedmétném pribéhu (kauze).

Z Uhlu pohledu podatele doslo v pfipadé objasniovani vrazdy Miroslava Sedlafe k mnoha
pochybenim, a rozhodné nelze vyloudit, Ze nanejvy$ pravdépodobné doslo také k postupu, ve
kterém organy c¢inné v trestnim fizeni po pachateli €i pachatelich oné vrazdy objektivhé
nepatraly, ale toliko &inily ukony k tomu, aby Strafakovi i Simonovi prokazali vinu, a to vée za
tolerance SZ.

Kdyz pak soudce JUDr. Radomir KOUDELA obvinéného Strafiaka (i Simona) zprostil viny,
postupoval tak v celé kauze zifejmé jako jediny soudce, ktery puvodné v pfipadu samém
rozhodoval slusné a poctivé, v pfipadu neshledal praktickou jistotu o viné obZalovanych,
respektoval vSechny zasady trestniho fizeni, a ctil tak pravo i spravedinost.

V kauze samé se také podatel nemuze vyporadat s Uvahou, Ze poté, co byl Vrchnim soudem
v Olomouci (predseda senatu JUDr. Libor LOSA) vyhlasen rozsudek ¢j. 3 To 50/2014-3367
(zdroj), ktery o odvolani obou odsouzenych rozhodl, jak rozhodl — tedy odsoudil Strafdka k trestu
odnéti svobody na 24 let a 6 mésict a Davida Simona k trestu odnéti svobody na 20 let a 6
mésicl, byly vSechny dalSi ukony stran justice uz jen bohuzel obvyklym justi¢nim
egoismem a Sablonovitym ,,opisovanim“ a ,,papouskovanim®, podobné jako tomu bylo i je
zfejmé vobdobnych kauzach, jako napf.. PARKANOVA, TEMPL, NECESANY,
SKALICKY+ZEZULA, KRAMNY, BRUCEK+BUCHEL, NAROZNY ... apod.

Vzhledem k vySe uvedenym informacim ma podatel za to, Ze v kauze odsouzeného Marose
Stranaka (i spoluodsouzeného Davida Simona) byl ve vSech stadiich trestniho fizeni, a to at uz
vice €i méné poruSen zakon. Proto podatel timto €ini podnét ministrovi spravedinosti, aby ve
smyslu ustanoveni § 266 trestniho fadu podal stiznost pro poruseni zakona ve prospéch
obvinéného Maro$e Strafaka. A zfejmé tak i spoluodsouzeného Davida Simona.

Vyjadfeno jinak:
Dysfunkci Ceskeé trestni justice je nutno neodkladné, odvazné, nekompromisné a akéné fesit,

Zbynék Prousek


https://www.pecina.cz/files/Rozsudek_VS-O_3.6.2014-an.pdf

