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Vaieny pane magistre,
v fijnu 2024 jsem zahdjil Setfeni ve véci podnétu Vaseho klienta, ¢et. Michala Kurowskiho.
Dne 29. fijna 2024 jsem obdrzel vyjadreni ministryné obrany vcetné spisového materidlu.

Poté, co jsem se seznamil se vSemi dostupnymi podklady, jsem dospél k zavéru,

Ze v postupu sluZebnich organQ pfi vyfizovani stiznosti cet. Michala Kurowskiho doslo
k pochybeni, protoZe nebyl dostateéné informovan o divodech, pro které byly jeho
stiznosti hodnoceny jako nedlvodné.

K tomuto hodnoceni mé vedou nasledujici zjisténi.

Vyrozuméni vojaka o tom, Ze je jeho stiznost nedivodna, by mélo obsahovat i diivody,
proC byla stiznost shledana neddvodnou.

V srpnu 2023 obdrzely sluzebniorgdny stiznosti stéZzovatele, ktery v nich vyslovné
nepozadal o sdélenivysledku Setfeni a pfijatych opatreni k napravé, avSsak pozadoval
»minimalné vefejnou omluvu®“.

Vyrozuméni o vyfizeni stiznosti ze dne 2. listopadu 2023, odeslané Velitelstvim

pro operace, obsahuje pouze stru¢nou rekapitulaci stiznosti a k jednotlivym bodim
(vedeno po jménech, vici nimZ stiznosti smérovaly) uvadi, Ze stiznost je nedlivodna,
bez blizsiho vysvétleni.

Na absenci dlivod( pro zavér o nedlvodnosti stiznosti jste upozornil v Zadosti o presetreni
zpUsobu vyfizeni stiznosti.

Veleni Armady CR se ve své odpovédi ze dne 5. zaFi 2024 k tomuto bodu omezilo toliko
na konstatovani, Ze nebyly zjistény zZadné skutecénosti, které by prokazovaly stéZovatelem
napadané jednani jeho nadfizenych a dalsich vojaku.

Z4pis o Setfeni stiznosti, zpracovany Velitelstvim pro operace jako podklad pro vyfizeni
stiznosti, dakladné shrnuje zjistény skutkovy stav a jasné z néj vyplyva, proc jsou jednotlivé
stiznostni body hodnoceny jako nedivodné.

Vyfizovdni stiznosti v Armadé CR upravuje § 153 zakona ¢. 221/1999 Sb., o vojacich
z povolani. Ten se v odst. 3 omezuje pouze na sdéleni, Ze vojdk musi byt o vyfizeni stiZnosti
vyrozumén.
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Ustanoveni § 153 odst. 4 pak dodava: Byla-li stiznost shleddna diivodnou nebo édstecné
divodnou, je nadrizeny nebo sluZzebni orgdn povinen bezodkladné ucinit nezbytnd opatreni
k ndpravé. O vysledku Setrfeni a opatrenich prijatych k ndpravé se ucini zdéznam do spisu;
vojdk bude vyrozumén jen tehdy, jestliZe o to poZdadal.

Rozsah odlvodnéni zavérud sluzebniho organu § 153 zakona o vojdcich z povolani nijak
nefesi a nefesi jej ani interni akt fizeni (RMO ¢. 41 z roku 2014).

V komentafi' k dotéenému paragrafu (§ 153 odst. 4) zdkona o vojécich z povoléani se mj.
uvadi: Pokud byla poddna nediivodna stiZnost, vyrizujici orgdn Zadnd opatreni necini,
provede pouze zdznam o vysledku do spisu. Vyrozuméni vojdka, pokud o to vojdk poZadd,
by v pripadé nediivodné stiznosti mélo obsahovat i diivody, pro¢ byla stiznost shleddna
neddvodnou.

Veleni Armady CR? ani ministryné obrany? ve svych sdé&lenich nikdy neuvedly, Ze by
strohost vyrozuméni Velitelstvipro operace pramenila z toho, Ze by stéZovatel

o vyrozuméni nepozadal. Krom toho odpovéd Velitelstvi pro operace v zavéru obsahuje
informace o zjisténém pochybeni a stéZovatele informuje, jako by o toto vyrozuméni
pozadal.

Z toho dovozuji, ze sluzebni organy se stiznostmi zachdzely tak, jako kdyby stéZzovatel zadal
o vyrozuméni o vysledku Setfeni a pfijatych opattfenich k ndpravé.

Je tedy spInéna podminka, o niz hovofi vyse citovany komentat, pro to, aby vyrozuméni
vojaka obsahovalo i dlivody, pro které je stiznost hodnocena jako nedlvodna, coz se
nestalo.

Jsem vsak presvédcen, Ze sluzebni organy by mély stéZovatele vidy informovat

o diivodech, proc stiznost vyhodnotily jako dlivodnou, ¢i nedlivodnou, a to bez ohledu
na to, zda o to pozadaji, Ci nikoli. Ustanoveni § 153 odst. 4 o vojacich z povoldani, zmifujici
zadost, se totiz vztahuje pouze k informacim o pfijatych opatfenich k ndpravé. Vyse
citovany komentar proto v tomto ohledu povaZuji za nepresny.

Rad bych poukdzal napf. na praxi pfi vyfizovani stiznosti Policii CR, ktera internim aktem
fizeni (zavazny pokyn policejniho prezidenta €. 44/2018) stanovila, Ze v pfipadé
kvalifikovaného upozornéni* obsahuje koneéné vyrozuméni i vypofadani se viemi
namitkami podatele.

Je Skoda, Ze sluzebniorgany nepropsaly do svého vyrozuméni zdivodnéni obsazené
v zapisu o Setfeni stiznosti zpracovaném Velitelstvim pro operace, ackoliv ho mély
k dispozici.

1 SKORUSA, Leopold, DANEK, Jaroslavaj. Zakon o vojacich z povolani: Komentai [Systém ASPI]. Wolters Kluwer.
Dostupné vSystému ASPI. ISSN: 2336-517X.

2V odpovédistéZovatelize dne 5. zafi 2024.
3 V odpovédize dne 29.fijna 2024 na vyzvu k vyjadienik zahdjenému Setreni.

4 74akono Policii CR pouZiva namisto stiznosti upozornéni. Srov. § 97 zdkona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii CR.



Vydal jsem proto zpravu o Setfeni ve smyslu § 18 odst. 1 zakona ¢&. 349/1999 Sb.,
o vefejném ochranci prav, a vyzval ministryni obrany, aby se ve Ih(ité 45 dnd od doruceni
tohoto dopisu k mému zjisténi vyjadrila a sdélila, jaka opatfeni k ndpravé provedla.

O dalSim postupu Vas budu informovat.

S pozdravem

JUDr. Stanislav Krecek
vefejny ochrance prav
(podepsano elektronicky)
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